Honorables Magistrados
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA (Reparto)
E. S. D.

Nosotros, ALEXANDER VEGA SUAREZ, e, YDALY CARRENO CHAVEZ,
abogados en ejercicio, actuando en nuestra calidad de Defensores Publicos al
servicio de la DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL ARAUCA, identificados
civil y profesionalmente como aparece al pie de nuestras correspondientes
firmas, actuando en nuestro caracter de afectados con la decision adoptada de
trasladar el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE SARAVENA, y, como
AGENTES OFICIOSOS DE LOS USUARIOS DEL SERVICIO DEFENSORIAL,
QUE, SE ENCUENTRAN RECLUIDOS Y/O CON LIMITACIONES A LA
LIBERTAD, Y, SUS FAMILIARES AFECTADOS CON LA DRASTICA MEDIDA,
respetuosamente acudimos a su digno Despacho, con el fin de presentar
ACCION CONSTITUCIONAL DE TUTELA consagrada en el articulo 86 de la C.
P., contra LA NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, para que, previo el tramite preferente y sumario, se despachen a
favor de los tutelantes, los derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO,
ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA y demas, conforme las
siguientes o semejantes,

1.- MEDIDAS PREVENTIVAS URGENTES, PARA EVITAR UN PERJUICIO
IRREMEDIABLE:

Atendiendo, a la orden de traslado provisional del JUZGADO PENAL DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, a la ciudad de Arauca, con miras a evitar un
perjuicio de caracter irremediable tanto a los SUSCRITOS como a los
USUARIOS DEL SERVICIO DEFENSORIAL, AFECTADOS CON LA DRASTICA.
MEDIDA DE TRASLADO DEL JUZGADO, ORDENADA POR EL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, perjuicio traducido en, afectacién del nucleo
familiar, y, del debido proceso, por cuanto se hace mas dispendioso acudir al
referido estrado judicial, resultando ademas mas oneroso la defensa técnica, por
el incremento de los costos de atencion juridica, traslados de testigos, entre
otros, dado que, habra que pagarse pasajes de Saravena, a Arauca, incluyendo
estadia en dicha ciudad, que, también opera para los familiares de los diferentes
investigados cuyos proceso cursan en el referido Despacho Judicial, y, mientras
se falla, la presente accion tutelar, ruego a su sefioria, ordenar al representante
legal del Consejo Superior de la Judicatura, suspender la materializacion del
traslado del aludido despacho judicial, adoptada por el ACUERDO N° PCSJA19-
11214, del 21 de febrero de 2019, a través de la cual la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, hoy Consejo Superior de la Judicatura,
acordo el traslado transitorio del Juzgado Penal del Circuito de Saravena, a la
ciudad de Arauca-Arauca, con toda la planta de personal, a partir de 25 de
febrero de 2019, empero, aun no se ha materializado dicha medida.

Il.- PRETENSIONES:

PRIMERA: Que se amparen los derechos fundamentales de los sefores
ALEXANDER VEGA SUAREZ, e, YDALY CARRENO CHAVEZ, asi como a
los USUARIOS INDETERMINADOS AFECTADOS, en cuyo nombres actuan,
como sus AGENTES OFICIOSOS, los derechos fundamentales al DEBIDO
PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.



4.- En la Defensoria de Pueblo de Arauca, constantemente se estan recibiendo
quejas de usuarios, abogados litigantes, defensores publicos, servidores publicos
al servicio de la Fiscalia General de la Nacién, Procuraduria y Ministerio Publico
en general, sobre los traumas que esta causando a la correcta administracion de
la justicia procesal penal en el CIRCUITO JUDICIAL DE SARAVENA, por cuya
causa se promoviéo una accién de cumplimiento, que, si bien es cierto, no
prospero en su momento, el fallo advirti6 a la accionada realizar de forma
objetiva estudios de riesgos, los que jamas se realizaron en campo, tomandose
como parametro, un hecho aislado referido al estallido de una granada de
fragmentacién, que, ni siquiera  fue lanzada contra la sede del Despacho
aludido, e incluso, el lanzamiento se hizo en horas nocturnas cuando ya no
existian funcionarios en el palacio de justicia, a quienes pudiese causar dafio.

5.- El Comandante de la Policia, refiriéndose a éste aislado hecho, realizd
pronunciamiento radial, informando que la granada fue lanzada contra la policia
nacional, y, nunca contra el despacho judicial.

6.- No es garantia de acceso a la administracién de justicia, a que, todo
ciudadano tiene derecho, que, testigos, usuarios, procesados, abogados vy
demas intervinientes en procesos de los cuales conozca el JUZGADO PENAL
DEL CIRCUITO DE SARAVENA, tengan que desplazarse a la ciudad de Arauca,
sin justificacion alguna, a cumplir diligencias en un despacho judicial que debe
funcionar y despachar en su sede habitual de sus domicilios que, es la localidad
de Saravena y nunca Arauca.

7.- Otras dependencias de la Rama Judicial y la Fiscalia General de la Nacion
vienen funcionando y despachando en el Circuito Judicial de Saravena
debidamente protegidos y no vemos, porqué el JUZGADO PENAL DEL
CIRCUITO DE SARAVENA sea la excepcion.

8.- No existe actualmente ninguna amenaza seria y fundada, para que éste
Despacho Judicial no pueda ejercer sus funciones en la ciudad de Saravena,
como lo hacen todos los demas despachos judiciales que alli estan ubicados
geograficamente.

9.- Trasladar el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE SARAVENA EN
ARAUCA, sin justificacion alguna en este momento, es una afrenta contra toda la
sociedad de ese pie de monte llanero, e igualmente, no comprendemos que en
la ciudad de Arauca, la referida funcionaria, se encuentre mas protegida.

10.- Existen procedimientos para proteger a las personas amenazadas, como lo
es el traslado del funcionario o empleado judicial amenazado a otro Circuito o
Distrito Judicial en forma definitiva pero el retiro o traslado del Despacho judicial,
viola lo mismo que, expres6 en su momento el Sefior Presidente del C. S. de la
J. que me permito reiterar: “No podemos quitarle jueces a los ciudadanos,
ese es un derecho fundamental que ellos tienen de acceder a la
administracién de justicia” y con el traslado del Juzgado Penal del Circuito del
Municipio de Saravena, a la ciudad de Arauca, se quebrantan gravemente, los
derechos fundamental invocados.



2.- Copia en medio magnético del Informe Policial y de inteligencia del Ejército
Nacional, que, reposa en expediente que adelanta la FISCALIA
ESPECIALIZADA DE LA EDA DE SARAVENA, con Rad. N° 817366001229-
2019-00020, por el delito de terrorismo, tentativa de homicidio, rebelién y
lesiones personales, que se adelanta por los hechos de explosién de una
granada, utilizada como argumento por la accionada, para proceder al traslado
del Despacho Judicial, donde el comandante de policia manifiesta que el
atentado fue dirigido contra la Policia.

Para ser practicadas por el Despacho, para oficiar:

1.- Solicitar a la SALA ADMINSTRATIVA DEL HONORABLE CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, que, con la contestacion de la accién tutelar,
envie con destino al expediente, copia del ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE
CREA Y UBICA EN SARAVENA, el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITODE
SARAVENA.

2.- Solicitar igualmente al HONORABLE CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, SALA ADMINSTRATIVA, copia del expediente administrativo que
conforme a los articulos 29 del C. C. A. Decreto 01 de 1984 y el 36 del
C.PACA., Ley 1437 de 2011, que contiene todos los antecedentes
relacionados con el traslado “temporal” del JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
DE SARAVENA, a la ciudad de Arauca.

V.- FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Invoco el Preambulo de la C.P., y sus articulos 1, 2, 4, 5, 6, 11. 13, 24, 29, 42,
86, 218, 229 de la Constitucion Politica; Decreto 2591 de 1991 y 306 de 1992.

Vi. - COMPETENCIA:

Es usted, competente para conocer, por la naturaleza del asunto y por tener
jurisdiccién en el domicilio de la entidad demandada.

VIl.- CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 37 DE DECRETO 2591/91:
JURAMENTO:

Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que no he instaurado otra accién de
tutela con fundamento en los mismos hechos y derechos y contra la misma
autoridad o entidad a que se contrae la presente, ante ninguna autoridad judicial.

INFORME:

Solicito se oficie a la entidad accionada para que informe y expida copia integra
de los antecedentes que rodearon la expedicion del ACUERDO MULTICITADO,
a través del cual se ordena el traslado del Juzgado del Circuito de Saravena, a la
ciudad de Arauca, indicando las razones fundadas de peso que lo llevaron a
dicha determinacién.
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> gﬂmﬂugldﬂ. de 12 Tudicata Consejo Seccional de la Judicatura
" onscio Superior de b Judicatura Norte de Santander
» Repiblica de Colombia

MAGISTRADO PONENTE: DR. HECTOR PABLO RAMIREZ SANDOVAL
ACUERDO N° CSJUNS19- 0 05 5

(9 6 FEB 2018

“Por el cual se dispone el Cierre Extraordinario del Juzgado Penal del Circuito de
Saravena-Arauca y la suspension de términos durante el cierre”

El Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander en uso de fas
atribuciones legales y en especial las conferidas en el Acuerdo 105671 de 2016 de /a
entonces Sala Administrativa def Consejo Superior de la Judicatura y,

CONSIDERANDO

Que mediante Acuerdo PCSJA19-11214 de 21 de febrero de 2019, la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, hoy Consejo Superior de la
Judicatura, acordé el traslado fransitorio del Juzgado Penal del Circuito de Saravena a
fa c:udad.de Arauca-Arauca con toda la ptanta de personal, a partir del 25 de febrero de
2019. 7 ‘\ Rauaina ;dma:u
‘ \“3" ' Ant .
a2 ¥ r—"f} Q1 Y ri‘:r Lt | ,, 1y ~

Que el an‘rculo 11 del Acuerdo 10561 de 20186, profendo por la entonces Sala
Admmlstrat{va del Consejo Supenor “de"la "Judicatara, ¢ delega en esfos Consejos
Secc:onafes ~de fla Judrcatura el LCierreiextraordmano' “témporal de los despachos
judlc:a!eSQentre otras .por razones de fuerza mayor.

Por o anten'ormente expuesto,
ACUERDA:

ARTICULO PRIMERO.- DISPONER EL CIERRE EXTRAORDINARIO DEL JUZGADO
PENAL DEL CIRCUITO DE SARAVENA-ARAUCA, durante los dias, 27 y 28 de
febrero, y 1, 4, 5, 6, 7 y 8 de marzo de 2019, y su consecuente suspension de términos
en esas fechas, por las consideraciones anotadas.

ARTICULO SEGUNDOQ.- Copia del presente, se remitiré a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, al Tribunal Superior de Arauca, al Juzgado Penal
del Circuito de Saravena donde debe fijarse en un sitio visibie al publico, a la Fiscalia
Local y Seccional de Saravena, Defensoria Regional dé Arauca, Alcaldia Municipal y
Personerfa Municipal de Saravena-Arauca..

ARTICULO TERCEROQO.- El presente rige a partir de la fecha.

San José de Cacuta, 2 6 FEB 2019

Palacio de Justicia, Blogque C, Oficina 412, Teléfono 5741344, Fax 5751076

\secsaladmnsan@cendoj.ranzajudici@ ﬁ [@
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal

Tutela de 12 instancia n.” 103456

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL

Bogota, D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil diecinueve

(2019).

Se asume el conocimiento de la accion de tutela incoada
por ALEXANDER VEGA SUAB,E? e YDALY CARRENO
CHAVEZ, contra el Consejo Superior de la Judicatura, por
la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales al

debido proceso y acceso a la administracion de justicia.

Con el proposito de integrar adecuadamente el
contradictorio, vinculese al Consejo Seccional de la
Judicatura de Norte de Santander y demas intervinientes
dentro de la causa que dio origen a este asunto y que tengan
relacion directa con las pretensiones de los accionantes,

incluyendo la medida provisional.

En consecuencia, notifiquese esta decision a los sujetos
mencionados, con entrega de copia del libelo respectivo, para
que en el término de un (1) dia se pronuncien sobre los
hechos y pretensiones contenidos en el mismo, debiendo

remitir reproducciones fotostaticas de los proveidos,



Tutela de 1° instancia n.” 103456
Alexander Vega Suarez e Ydaly Carrefio Chavez

respuestas y actuaciones a que se refiere la demanda de

tutela. Los informes y proveidos deberan ser remitidos,

ademas, en medio magnético v/o por correo electréonico:

robertoarrazolal 6@gmail.com

Ahora bien, en cuanto a la solicitud de medida
provisional deprecada por los interesados, atinente a que se
suspenda el efecto del Acuerdo PCSJA19-11214 del 21 de
febrero de 2019, «Por el cual se traslada transitoriamente la
sede del Juzgado Penal del Circuito de Saravena, por razones
de seqguridad y orden publicor, emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, se considera que, de acuerdo con
el contenido del articulo 7° del Decreto 2591 de 1991 y
conforme a los lineamientos consignados en el
pronunciamiento CC-T-100-1998, la misma no se ofrece

necesaria. Por ende, se deniega por improcedente.

Entérese a la parte demandante de la presente

determinacion.

Comuniquese y cumplase.

LUIS GUI SALAZAR OTERO
Magistrado

A/, 4%5

ubia Yélanda Nova Garcia
Secretaria



